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Tantargy neve: Tantargy Neptun-kodja:
Biintetéeljarasi jog gyakorlat 3. Nappali tagozat: AJBUE268N7 (AJBUE278N7;
AJBUE258N7)

Targyfelelés intézet: Bilniigyi Tudomanyok
Intézete, Biintetd Eljarasjogi ¢és  Biintetés-
végrehajtasi Jogi Intézeti Tanszék

Tantargyelem: kotelez6

Targyfelelos: Prof. Dr. Roth Erika egyetemi tanar

Kozremiikodé oktaté(k): Prof. Dr. Farkas Akos professor emeritus, Dr. Janosi Andrea egyetemi docens,
Dr. Lukacs Krisztina egyetemi docens, Prof. Dr. Nagy Anita egyetemi tanar, Prof. Dr. R6th Erika egyetemi
tanar

Javasolt félév: 70 Eléfeltétel: Buntetéeljarasi jog gyakorlat 2.
Nappali tagozat: AJBUE268N6 (AJBUE278N6)

Oraszam/hét: Szamonkérés modja: gyakorlati jegy
Nappali tagozat: 0+2

Kreditpont: Munkarend:
1 Nappali

Tantargy feladata és célja:

A targy oktatasanak célja, hogy a hallgatok — a masodfok( és a harmadfokd bir6séagi eljaras, a rendkivili
jogorvoslati rendszer, a kiilon eljarasok, a kiilonleges eljarasok és a biintet6eljarashoz kapcsolodd egyéb
eljarasok témakorében elhangzé el6adasokat kovetden — megismerkedjenek az egyes anyagrészekkel kap-
csolatos jogalkalmazoi gyakorlattal és az alapvetd szakirodalommal is.

Fejlesztendé kompetenciak:

tudas: T1, T13, T14, T15, T17

képesség: K4, K14, K24, K29, K30, K31
attitiid: A3, Al10

autonomia és feleldsség: F1, F5, F8

Tantargy tematikus leirasa:

Gyakorlat:

A jogorvoslati rendszer alapkérdései

A masodfoku eljarés.

A harmadfoku eljaras

A per(jitas.

A fellilvizsgélat. Eljaras az alkotményjogi panasz esetén.

Jogorvoslat a torvényesség érdekében. A jogegységi eljaras. Egyszeriisitett feliilvizsgalat.

A fiatalkoruak elleni biintetoeljaras.

Katonai biintetdeljaras. Eljaras mentességet élvezd személyek tigyében.

A birésag elé allitas. A vadalku intézménye a kilfoldi bintetéeljarasokban. Eljaras egyezség esetén.

0. A biintetévégzés meghozatalara iranyulé eljaras. Eljaras a tavollévo vadlottal szemben és a kiilfoldon
tartozkodo terhelt tavollétében.

11. A biztositék letétbe helyezésével folyo eljaras.

12. A maganvadas és a p6tmaganvadas eljaras.
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13. Eljaras kozhatalom gyakorlasaval vagy kozvagyon kezelésével kapcsolatos kiemelt bincselekmény
esetén. Eljaras a vagyon vagy dolog elvonasa, adat hozzaférhetetlenné tétele érdekében. Eljaras
hatéarzarral kapcsolatos biincselekmények esetén.

14. Kiilonleges eljarasok és a biintetoeljarashoz kapcsolddo egyéb eljarasok.

Félévkozi szamonkérés modja és értékelése:
A félév sorén egy zarthelyi dolgozat megiraséra keril sor a 45. héten (2026. november 2-6. kdz6tt),
amellyel maximalisan 60 pont szerezhetd (a megfelelt mindsitéshez 21 pont sziikséges). A kérdések
megvalaszolasdhoz az 6rdkon elhangzottak ismerete és az irott kdtelezd tananyag elsajatitasa sziikséges.
A zarthelyi dolgozat eredménytelensége vagy megirasanak elmulasztidsa esetén a hallgatonak a
dolgozatot potolnia kell. A poétlasra a gyakorlatvezetd altal meghatarozott idében és modon keriil sor.

Gyakorlati jegy / kollokvium teljesitésének modja, értékelése:
Az aldirds megszerzésének feltétele a gyakorlati 6rakon vald részvétel. Harom hianyzéast meghalado
mulasztas a félévvégi alairas megtagadasaval jar. Az alairds megszerzéséért ez esetben koteles a hallgato
gyakorlatvezetdjénél a gyakorlat vezet6je altal meghatarozott idépontban beszamolni. A megengedett
hianyzas duplajat eléré mulasztas az alairas végleges megtagadasat vonja maga utan.

Az értékelés dtfokozatu érdemjeggyel torténik (jeles, jo, kdzepes, elégséges, elégtelen)

A zarthelyi dolgozattal maximalisan 60 pont szerezhetd. Tovabbi max. 20 pont adhatd referatum,
kiselGadas tartasaért, max. 10 pont targyalas latogatasarol sz616 beszamol6ért, mig tovabbi max. 10 pont
a gyakorlati oOrai aktivitds alapjan a gyakorlatvezetd altal kiadott feladat megoldasaért vagy mas
tobbletteljesitményért (idegen nyelvii eléadason, perbeszédverseny vald részvétel stb.). A felsorolt
modon megszerezheté 100 pont alapjan a gyakorlati jegy 50 pontig elégtelen (1); 51-59 pont kdzott
elégséges (2), 60-69 pont kdzott kdzepes (3); 70 és 84 pont kdzott j6 (4) és 85-t6l 100 pontig jeles (5).

Az ismeretatadas modja: tematikus prezentacidkat, esetismertetések, szerepjaték.
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